PROTOKOL. Nr VIII

z nadzwyczajnej sesji Rady Gminy w dniu 20 kwietnia 2011 r.
pod przewodnictwem Pani Teodory Wajcik — Przew. R. G.

Stan Rady - 14 0s6b
Obecnych - 13 os6b

Nieobecna nieusprawiedliwiona - 1 osoba

1. Pan Sebastian Trojanowski

W sesji uczestniczyli z Urzedu:

1. Pan Marcin Uchman - Wéjt Gminy

2. Pan Dariusz Uchman - Z-ca Wojta

3. Pani Kinga Loniewska - Sekretarz Gminy
4. Pani Hanna Brynk - Skarbnik Gminy

5. Pan Arkadiusz Czyzewski - Przedst. Kancelarii
Radcéw Prawnych
oraz soltysi zgodnie z zalaczona lista obecnosci.

Ad. pkt. 1.
Przewodniczaca R.G. dokonata otwarcia VII nadzwyczajnej sesji Rady Gminy 1 stwierdzita

prawomocno$¢ obrad poniewaz na sali obrad w chwili rozpoczgcia sesji obecnych byto 13
radnych, co stanowilo 86,6 % skiadu Rady .

Nastegpnie Pani Przewodniczaca powitata panstwa radnych, Panow Wojtow, Panig Sekretarz,
Pana Mecenasa , pania protokolantke 1 poinformowata, ze w dniu 16.04.2011 na jej rece
wplyngto pismo od Wojta gminy o zwotanie sesji w trybie nadzwyczajnym w zwiazku z
koniecznoscia przebudowy oczyszczalni sciekdéw w miejscowosci Ceglow.

/ Pismo w zataczeniu /. Sesja taka zostata zwotana a czg$¢ z panstwa radnych wiedziata o
tym, poniewaz mowiliSmy o tym na komisjach . Porzadek obrad oraz dwie uchwaty zostaty
dorgczone radnym w sposob skuteczny.

Ad. pkt. 2.
Przewodniczaca R.G. przedstawita proponowany porzadek obrad :

1. Otwarcie sesji Rady Gminy.
2. Przyjecie porzadku obrad.
3. Podjecie uchwat w sprawie:
zaciagnigcia pozyczki w Wojewoddzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej w Warszawie
zaciagniecia kredytu z Banku Ochrony Srodowiska w Warszawie
dokonania zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej na lata 2011 - 2021
dokonania zmian w budzecie Gminy Cegltéw na 2011 r.

4. Zamkniecie obrad.
Przewodniczaca R.G. zwracajac si¢ do radnych zapytala, kto jest za przyjeciem
zaproponowanego przez nia porzadku? Porzadek obrad zostat przegtosowany i przyjety
jednogtosnie. Glosowalo 13 radnych obecnych na sali obrad.,



Ad. pkt. 3.
Przewodniczaca R.G. w zwiazku z chwilowa nieobecnoscia Pani Skarbnik poprosita Pana

Wéjta o zabranie glosu .

Wéjt Gminy — Pan Marcin Uchman — powitat Panig Przewodniczaca 1 wszystkich
obecnych a nastgpnie poinformowat, ze pierwszy projekt uchwaty dotyczy zaciagnigcia
pozyczki w Wojewoddzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w
Warszawie w kwocie 2 mln 900 tys. zt na okres 10 lat z jednym rokiem karencji na zadanie
inwestycyjne — ,, przebudowa mechaniczna 1 biologiczna oczyszczalni Sciekow w Ceglowie™ .
Zobowiazanie finansowe okreslone w § 1 pokry¢ z dochodow budzetowych pochodzacych z
rolnego, lesnego, od nieruchomosci , udziatéw z podatkéw dochodowych do roku 2021 .
Wykonanie powierza si¢ Wojtowi, uchwala wchodzi w Zycie z dniem podjgcia .

Wit ztozyt autopoprawke w celu doprecyzowania kwoty , ktdra jest zmieniana w powstatych
projektach uchwat w taki sposob, ze zamiast kwoty 2 mln 900 tys. zt uszczegdtowic ta kwote
na 2 min. 877 tys. 651 zt.

W uzasadnieniu Wojt podkreslil, ze tak jak juz bylo sygnalizowane wczes$niej — oczyszczalnia
dziata na 100 % swoich mozliwosci 1 sygnalizowana jest duza potrzeba od mieszkancow
naszej gminy dalszego kanalizowania . Dow6z §ciekow wozem asenizacyjnym , to tez jest
dlugi okres oczekiwania 1 rozbudowa jest konieczna bo sa bardzo wysokie kary
srodowiskowe jezeli w oczyszczalni staloby si¢ co$ niedobrego .Wojt zaznaczyl, Zze
modernizacja oczyszczalni jest kluczowa rzecza naszego rozwoju gminy. Wiadomo, ze jest to
trudna decyzja, ktora determinuje nasze wspolne lata rzadzenia ta gming ale trzeba
zaryzykowac 1 podjac konkretne dzialania, tak, zeby ta rzeczywisto$¢ zmienia¢ — dodat Wojt.
Wéit nadmienit, ze jest tez taki plus — Swiatetko w tunelu, ze przy takiej duzej inwestycji, te
kwoty po przetargach, mamy nadziej¢ — pdjda w jakis sposob w dot 1 ta pozyczka nie bedzie
potrzebna w tej kwocie. Jesli chodzi o sama konstrukcje , Wojt wyjasnit, ze jest to pozyczka
umarzalna do 30 % 1 nie sa to tak jakby w calo$ci pieniadze “’przejadane”.

Wit stwierdzit, ze dofinansowanie byloby do wysokosci 30 % z Wojewodzkiego Funduszu
Ochrony Srodowiska z uwagi na to, ze jesteémy na terenie minskiej strefy ochrony i jest tez
oprocentowanie bardziej korzystne — standardowo jest 3,5 % oprocentowani pozyczek a z
uwagi na to, ze jestesmy w strefie minskiego ochrony krajobrazu , to schodzimy do 2 % co
jest to w jaki$§ sposdb rowniez korzystne z uwagi na stopg inflacji, ktora w tej chwili wynosi
okoto 4 -5 %. Wojt podkreslit, ze docelowo jak juz wczesniej informowat - aby ruszy¢ z
budowa samej oczyszczalni zaciagnigcie tej pozyczki jest konieczne , zebySmy mogli jak
najwczesniej uruchomic oraz docelowo w czerwcu spodziewany jest nabor z podstawowych
ustug dla ludnosci 1 tu rowniez chcemy ztozy¢ wniosek na to samo zadanie , czyli na
rozbudowg oczyszczalni Sciekow 1 kanalizowania ulicy Mickiewicza. Wojt dodal, ze z chwila
przyznania srodkow z mechanizmu PROW-owskiego , tak jak juz rozmawialiSmy w
Wojewo6dzkim Funduszu - istnieje mozliwos¢ przekwalifikowania tej pozyczki jako
pomostowego finansowania w oczekiwaniu na refundacje¢ pieniedzy unijnych. Pozyczke ta
traktujemy jako zabezpieczenie umozliwiajace realizowanie tej koniecznej inwestycji .
Nastgpnie Wojt zapytat czy sa pytania do przedstawionego uzasadnienia.

Radna — Pani Beata Sadowska — zainteresowana byta czy to wystarczy na remont 1
rozbudowa oczyszczalni.

Wojt wyjasnil, ze kosztorysowo wyglada to na ponad 3,5 miln zt a na wktad wtasny musimy
si¢ positkowaé w drugim projekcie uchwaly pozyczka z BOS w kwocie 769 tys. zI poniewaz
Wojewddzki Fundusz do 80 % finansuje te inwestycje a poza tym z uwagi na to, ze w dalszej
czgsci sa jeszcze zmiany w budzecie 1 jest Prognoza Finansowa Wieloletnia , Ministerstwo
do$¢ radykalnie obnizyto wskazniki co Pani Skarbnik wyja$ni juz do$¢ szczegdtowo .
Odnosnie zmian w budzecie Wojt nadmienil, ze wczes$niej zakladaliSmy pozyczke 500 tys. zt
na rozbudowg I1I etapu kanalizacji 1 teraz przekwalifikowaliby§my na rozbudowe same;j



oczyszczalni $ciekow ale z uwagi na to, ze zakladana byla tez pozyczka z BOS, ktora byta
rozdysponowana pomigdzy innymi dzialami , wigc zeby zadanie sig skleito to musimy z
czegos zrezygnowac. Jedna rzecz, ktora nam wyskoczyta z uwagi na to, ze nie udalo si¢ nam
w Ceglowie skutecznie przeprowadzi¢ zebrania wiejskiego odnosnie zmiany Planu Odnowy
Miejscowosci Ceglow 1 upadl wniosek odnosnie budowy chodnikow na ulicy Sienkiewicza,
Granicznej 1 Konopnickiej , wigc tego dofinansowania nie pozyskamy 1 w zwiazku z tym
proponujemy, zeby ta kwote 201 tys. 600 zt przerzuci¢ na finansowanie tej inwestycji .

Wit podkreslit, ze musimy z czego$ zrezygnowac, zeby nie zadluza¢ si¢ ponad miarg bo 1 tak
bedzie to i tak jedna z potgzniejszych planowanych pozyczek w historii gminy 1 w zwiazku z
tym Wojt proponuje jeszcze zdjecie sSrodkow z zalacznika inwestycyjnego modernizacji
budynku przy rondzie i parkingu . Jeden powdd to taki, ze ta inwestycja nie bytaby
kompleksowa 1 tak jak méwiliSmy wczesniej , samo jego ocieplenie bez wymiany dachu
mogloby was narazi¢ na niepotrzebne wydatki zwiazane z zalewaniem budynku czy ze zta
jego eksploatacja a drugi powodd , to uruchamiajac srodki z PROW-u nie byloby mozliwos$ci
p6zniej wynajmowania tego lokalu a z tego jakies dochody gmina czerpie . Jest tam tez
problem z samymi piwnicami , bo sg zalewane 1 na pewno remont budynku jest potrzebny ale
jest potrzebny remont kompleksowy i na ta chwilg to bytyby dziatania dorazne .

Wit zaznaczyt, ze dofinansowanie z PROW wyglada tak, ze najpierw musimy wytozy¢
wklad wlasny a refundacja nastapitaby prawdopodobnie w roku 2012 wigc mogliby$my nie
wyrobi¢ si¢ finansowo przy tej pozyczce 1 innych zadaniach tak, ze musimy z czego$
zrezygnowac . Wojt dodal, ze brakujacych 40 tys. zt szukaliémy na wynagrodzeniach w
Urzedzie , 10 tys. zl z rezerwy wojtowskiej przeznaczyl . Drobne kwoty wynikajace z analizy
wydatkowania do okresu , ktory w tej chwili juz minat, czy tez wydatki byty nizsze niz
zakladane , 20 tys. zt zostaly przeznaczone z ,, trzynastek”, ktore zostaty wyptacone w
budzecie o§wiatowym - kwota ta jest juz wolna 1 przesungliSmy z uwagi na to, ze byto duzo
zwolnien w ubiegtym roku szkolnym 1 te prognozowane ,.trzynastki” zostaty o te zwolnienia
zmniejszone 1 to mogliSmy jeszcze przesunaé. Wojt nadmienit, ze pokrotce zreferowat calose
wszystkich uchwal.

Przewodniczaca R.G. podzigkowata 1 z uwagi na to, ze projekt uchwaty w sprawie
Wieloletniej Prognozy Finansowej oraz zmian w budzecie radni otrzymali dopiero w dniu
dzisiejszym, zaproponowala aby pracowac tak jak w Komisjach, to jest zabiera¢ glos 1
dyskutowac , bo nie chodzi o to aby tylko zaglosowac .

Pani Przewodniczaca zwrocita si¢ do Pani Skarbnik z prosba o wyjasnienie roznicy
wysokosci pozyczki, ktdra wystepuje w pierwszej uchwale zaciagnigcia pozyczki i
wysokosci jej wymienionej w § 2 zmian budzetowych .

Skarbnik Gminy — Pani Hanna Brynk w odpowiedzi wyjasnila, ze nasze wydatki sktadaja
si¢ z wydatkow biezacych , z wydatkow majatkowych z wydatkéw na obstuge dtugow, czyli z
odsetek 1 z wydatkdw na splate wczesniej zaciagnigtych kredytow a dochody 1 przychody to
sa nasze pozyczki , wolne Srodki, ktore zostaty na rachunku bankowym — 203 tys. zt i te
dochody biezace, ktore mamy z tytulu oplat i podatkow lokalnych . R6znica migdzy
wydatkami a dochodami stanowi deficyt budzetowy , w tym deficycie musimy zapewnic
rowniez splate — 246, 250 zt pozyczek i kredytow, ktore byty zaciagnigte wezesniej , w
zwigzku z czym deficyt jest jak gdyby mniejszy o te 246, 250 zt niz pozyczki, ktore
zaciggamy. Pani Skarbnik stwierdzifa, Ze jest to zadanie rachunkowe, bo nie chodzi tu o
konkretne pieniadze na co my przeznaczamy pozyczke, tylko z czego wynika deficyt
budzetowy.

Pani Sekretarz nadmienita, ze dodajac trzy kwoty: 203tys 926 zt + 769tys.414 zt + 2 min
670 tys. 238 zt to wyjdzie kwota 3 mln 643 tys. 578 zt.

Pani Skarbnik zwrocita uwagg, ze jest to ten deficyt ale my musimy caty czas pamigtac, ze
mamy jeszcze do splaty wczesniej zaciagnigte pozyczki 1 kredyty na 246.250 zt , ktore



musimy splaci¢ 1 sa one liczone w naszych wydatkach . Odnosimy si¢ do deficytu a nie do
fizycznie otrzymanych pienigdzy, ktorymi dysponujemy na jaki$ cel. Pani Skarbnik zwrocita
uwage, ze w poprzedniej uchwale deficyt byt w wysokosci 830 tys. zt a pozyczek mielismy
planowanych tylko na 800 tys. zt bo mieliSmy nadwyzke srodkow z lat poprzednich i tu byla
odwrotna sytuacja bo mimo, ze zaciagamy pozyczke 800 tys. zl, to tak jak gdyby 30 tys. zt
doktadalismy z wolnych §rodkow.

Pani Sekretarz zaznaczyla, ze w § 2 jest zapis, ze planowany deficyt , ktory byt w uchwale
budzetowej uchwalonej w styczniu w kwocie 830 tys. zt zwigksza si¢ do 3mln 600 tys. .

Pani Skarbnik stwierdzila, ze okresla to zatacznik nr 4 do uchwaty. Po wszystkich korektach
mamy dochody w kwocie 16 mln zt a nasze wydatki wynosza 19 mln 607 tys. zt 1 z tego
zalozenia wynika, ze wynik budzetu wynosi 3 mIn 604 tys. zt na minus 1 to jest ten deficyt.
Jest to jedna kwota, ktora musimy pokry¢ a druga kwota — to rozchody okreslaja sptaty
kredytow 1 pozyczek w wysokosci 246.250 zt i ten deficyt w wysokosci 246.250 zt + ten
deficyt, ktory nam wychodzi z rachunku wydatkow 1 dochodow 3 mln 640 tys. zt i wolne
srodki daje nam przychody — 3 mln 850 tys. zt . Z przychodow w kwocie 3 mln 850 tys. zt
musimy pokry¢ wynik budzetu - kwotg 3 mln 600 tys. z1 1rozchody, ktore stanowia
pozyczki 1 kredyty w wysokosci 246.250 zi. Do rozchodu jest wynik budzetu 1 246.250 zt i
pokrywamy to przychodami z kredytu z BOS W w kwocie 769 tys. zt, z pozyczek z WFOS —
2 miln 879 tys. zt 1 z wolnych §rodkéw — 203 tys. 926 zt .

Radny - Pan Krzysztof Janicki -zapytat dlaczego jest w tym drugim tylko 2 mln 670 tys. z1?
Pani Skarbnik odpowiedziata, ze jest to pokrycie deficytu.

Pani Sekretarz dodata, ze po dodaniu trzech pozycji wyjdzie kwota 3 mIn 643 tys. 578 zt.
Pani Skarbnik wyjasnila, Ze co innego jest zaciagnigta pozyczka a co innego jest wyliczenie
wyniku finansowego Urzedu Gminy.

Zastepca Wojta — Pan Dariusz Uchman zwrdcit uwagg, ze pozyczka, ktora si¢ zaciaga to
jest 2 mln 877 tys. 651 zt

Wjt — Marcin Uchman stwierdzil, Ze jest to 80 % ogdlne kwoty kosztorysowe; .

Zastepca Wojta — kontynuujac swoja wypowiedz zaznaczyl, ze kredyt stanowiacy wkiad
wlasny 769. 414 z1. Z obliczen wynika jednak, ze nasz deficyt wynosi 3 mln 643 tys.zt i teraz
wskazujemy w ktorym § z czego bedzie pokryty deficyt. Deficyt zostanie pokryty : 203
srodki wilasne bo to przede wszystkim z tego musi by¢, nastgpnie deficyt pokryjemy z kredytu
— 769 tys. zt 1brakuje nam jeszcze 2 mln 670 tys. zt do pokrycia tego deficytu i bedzie to
pokryte z WFOS i po zsumowaniu tych trzech kwot otrzymamy sume deficytu .

Zastepca Waojta dodal, ze jezeli ktos ma watpliwosci , ktére sam miat — informuje, ze zrobit
to w ten sposob: odjat cala kwotg kredytu, pomniejszyt dochody, nastgpnie przeliczyt
dochody, wydatki, pokrycie zobowiazan z tytutu splacenia kredytow, pozyczek oraz wolnych
srodkow 1 wyszto mu.

Przewodniczaca R.G. zwrdcila si¢ z pytaniem czy w tej drugiej uchwale w sprawie
zaciagnigcia kredytu z BOS-u zostawiamy w § 1 kwote 800 czy juz zmieniamy na konkretna?
Pani Skarbnik nadmienita, Ze to si¢ moze jeszcze zmienic.

Radny — Pan Krzysztof Janicki poprosit o przedstawienie kalkulacji jak to bedzie wygladato
przez najblizsze 10 lat, jakie to bgdzie obciazenie bo jezeli nie dostaniemy tego
dofinansowania , to moze by¢ r6znie z tym dofinansowaniem 1 jezeli nie przeksztalcimy ja to
bedzie ewentualnie tylko te 30 % umarzalne, czy tak?

Wjt odpowiedzial, Ze bgdzie umarzalne 30 % 1 ewentualnie musimy wroci¢ do rozmow,
ktore byly na Komisji odnos$nie przeksztalcenia samego Zaktadu — weiagnigcia go pod gming
1 odliczania wowczas WAT-u 1 wtedy mamy jeszcze 23 %.

Ponadto Wajt nadmienil, ze pozyczka to nie jest tak, ze panstwo radni zgodza si¢ 1 juz ja
mamy bo Wojewo6dzki Fundusz ma ograniczone $rodki i bedzie to wymagato dos¢ duzo
zabiegow, zeby ta pozyczke uzyskacé . Nabor uzupehiajacy wnioskow, ktére maja juz



pozwolenie na budowg — tych gotowych projektow Wojewodzki Fundusz oglosit od 1 maja 1
przed Wojtem jest spora rola , zeby ta pozyczke w takiej kwocie ,,wyrwac”, tak jak méwit
Prezes Skrzeczynski — samorzady otrzymywaty zwykle 500 tys. zt do miliona zt, natomiast
taka wigksza pozyczke realizowata gmina Stanistawow na kanalizacje . W zwiazku z
powyzszym Wojt dodat, Ze to nie jest przesadzone jeszcze , ze ta pozyczke w takiej kwocie
pozyskamy ale to juz bierze na siebie ba panstwo radni podejmujac ta uchwale daja Wojtowi
»zlelone $wiatlo” do dziatan w tym zakresie .

Zastepca Wojta w odniesieniu do harmonogramu splaty dlugu wyjasnil, ze jest to w
zalaczniku w Wieloletniej Prognozie Finansowej pkt. 7

Radny — Pan Krzysztof Janicki zwrocit si¢ o wyjasnienie zapisu w Wieloletniej Prognozie
Finansowej ,, dochod ze sprzedazy majatku”.

Wjt zaznaczyl, ze Wieloletnia Prognoza Finansowa ograniczyla w jaki§ sposdb mozliwosci
finansowe gminy 1 musimy przedstawi¢ zalozenia w taki a nie inny sposob. Zakladany jest
najbardziej czarny scenariusz — czyli te kwoty, ktore panstwo radni majq przed soba ale
ogolnie spodziewamy sig, ze po przetargach z uwagi na wielko$¢ zadania zejdzie to w dot.
Nastgpnie tak, jak juz Wojt méwit, bedziemy alternatywnie wchodzili w wniosek
PROW-owski podstawowych ustug, bo niektore gminy w ten sposob realizowaly ta
inwestycje.

Radny — Pan Krzysztof Janicki zapytal czy w Wieloletniej Prognozie Finansowej tez jest
juz zawarte te 30 % umorzenia?

Pani Skarbnik odpowiedzi wyjasnita, ze sa to faktycznie poniesione koszty na splate odsetki
Wjt dodat, ze 30 % umarzane jest po osiagnigciu efektu ekologicznego i1 to umorzenie jest
juz z automatu po zakonczeniu budowy 1 wypehieniu karty efektu ekologicznego 1 po tej
karcie Fundusz jakby odcina nam juz od zadtuzenia ostatnie dwie czy trzy raty iod tego nie
ma odsetek — wszystko zgodnie z Regulaminem, ktéry Fundusz oglosit wszystko w ten
sposob zrealizujemy, wtedy ten kapital od sptaty o 30 % nam si¢ zmniejsza. Zgodnie z
nowymi zasadami niekoniecznie musimy przeznacza¢ to umorzenie na inwestycje
ekologiczne 1 to si¢ zmienito w stosunku do tego co wczesniej byto, wigc mozna bedzie na
inne zadania dowolnie wpisywac.

Pani Przewodniczaca podzigkowata 1 poprosila panstwa radnych o pytania w zakresie
przedstawionego tematu.

Nie zgloszono wigcej pytan.

Przewodniczaca R.G. poinformowala, ze w dniu 13 kwietnia 2011 r. obradowaly dwie
komisje: Komisja Rolnictwa 1 Komisja Finanséw 1 zapoznawaly si¢ ze sprawami stawianymi
na dzisiejszej sesji 1 prosi Przewodniczacego Komisji Finansow jako prowadzacego wspolne
posiedzenie o odczytanie opinii wypracowanych na wspolnym posiedzeniu Komisji.
Przewodniczacy Komisji Finansow — Pan Stanistaw Wasowski przedstawit kolejno opinig
w sprawie zaciagniecia kredytu w BOS :

Na wsp6lnym posiedzeniu w dniu 13.04.2011 z udzialem Pana Wéjta , Zastepcy
Wojta Pani Skarbnik ORAZ Pani Przewodniczacej R.G. cztonkowie Komisji zostali
poinformowani, ze w zwiazku z przystgpowaniem do modernizacji oczyszczalni Sciekow w
Ceglowie 1planowanym zaciagnigciem pozyczki musimy zabezpieczy¢ wkiad wlasny w
wysokosci 20 % warto$ci zadania 1 z uwagi na powyzsze konieczne jest zaciagnigcie kredytu.
Po wstepnych rozmowach z BOS w Warszawie mamy informacije, ze jest mozliwos¢
zaciagnigcia kredytu w wysokosci 769 414 zt.

Po zapoznaniu si¢ z powyzsza informacja 1 wyjasnieniami odnosnie przedstawionej
propozycji Komisje jednoglosnie wyrazity pozytywna opini¢ w sprawie zaciagnigcia kredytu
w Banku Ochrony Srodowiska w Warszawie .

Glosowato 9 radnych obecnych na posiedzeniu Komisji.



Komisje prosza Wysoka Radg o uwzglednienie powyzszej opinii przy podejmowaniu
przedmiotowej uchwaty.

Nastegpnie Pan Stanistaw Wasowski prowadzacy obrady — przedstawit opinig
w sprawie: zaciagniecia pozyczki z Wojewoddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej w Warszawie .

Na wspolnym posiedzeniu w dniu 13.04.2011 r. z udzialem Pana Wéjta, Zastgpcy
Wojta i Pani Skarbnik cztonkowie Komisji zostali zapoznani z mozliwos$cia zaciagnigcia
pozyczki w Wojewoddzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w
Warszawie z przeznaczeniem na konieczna modernizacj¢ oczyszczalni §ciekow w zwiazku z
rozbudowywang kanalizacja w Ceglowie .

Po uzyskaniu szczegdlowych informacji oraz wyjasnien w zakresie przedstawionego
zagadnienia Komisje jednoglos$nie wyrazity pozytywna opini¢ w sprawie zaciagnigcia
pozyczki w WFOS i GW w Warszawie .

Glosowato 9 radnych obecnych na wspolnym posiedzeniu Komisji.

Komisje prosza Wysoka Rade o uwzglednienie powyzszej opinii przy podejmowaniu
przedmiotowej uchwaty.

Radni nie zglosili wigcej pyta 1 Przewodniczaca R.G. poprosila o przystapienie do
przegtosowania oméwionych projektow uchwat.

Pierwszy projekt uchwaty w sprawie zaciagnigcia pozyczki z Wojewodzkiego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie z autopoprawka Wojta w

§ 1 zamiast 2 mln 900 tys. zt — 2 mln 877 tys. 651 zk.

Uchwala nr VIII/38/11w sprawie zaciagnigcia pozyczki z Wojewddzkiego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie .

Uchwata w zalaczeniu.

Uchwalg przegtosowano i podjeto jednoglosnie.

Glosowato 13 radnych obecnych na ses;ji.

Drugi projekt uchwaty w sprawie zaciagniecia kredytu w Banku Ochrony Srodowiska w
Warszawie z autopoprawka Woéjta w § 1 - zamiast kwoty 800 tys. zt - 769 tys. 414 zt .
Uchwala nr VIII/39/11 w sprawie zaciagniecia kredytu z Banku Ochrony Srodowiska w
Warszawie.

Uchwata w zalaczeniu.

Uchwalg przeglosowano 1 podjeto jednogtosnie.

Glosowato 13 radnych obecnych na ses;ji.

Trzeci projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaty nr IV/12/2011 Rady Gminy Cegléw z dnia
13 stycznia 2011 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Ceglow na

lata 2011 -2018.

Uchwala nr VIII/40/11 w sprawie zmiany uchwaty nr IV/12/2011 Rady Gminy Cegléw z
dnia 13 stycznia 2011 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Ceglow na lata
2011 -2018.

Uchwata w zalaczeniu.

Uchwalg przegtosowano 1 podjeto jednoglosnie.

Glosowato 13 radnych obecnych na ses;ji.

Czwarty projekt uchwaty w sprawie dokonania zmian w budzecie gminy Ceglow na 2011 r.
Uchwala nr VIII/41/11 w sprawie dokonania zmian w budzecie gminy Cegltéw na 2011 r.
Uchwata w zalaczeniu.

Uchwalg przegtosowano 1 podjeto jednogtosnie.

Glosowato 13 radnych obecnych na sesji.




Ad. pkt. 4.
Po wyczerpaniu wszystkich punktéw porzadku obrad Przewodniczaca R.G. dokonata
zamknigcia nadzwyczajnej sesji Rady Gminy.

Sesja zakonczyta sie o godz. 16*
Protokolowata E. Karmasz

Przewodniczaca Rady Gminy
(-) mgr inz. Teodora Wojcik



