17P.6220.8/2014-15 Ceglow, 4.09.2015r.
DECYZJA

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267), w zwiazku z art. 71 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
z 2013 r., poz. 1235 z p6zi. zm.) zwana dalej ustawa ,,0.0.8.”, a takze § 2 ust. 1 pkt 51
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych
znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397 z p6za. zm.), na wniosek Pana
Przemystawa Szopy, zam. Mikanow 27, 05-300 Minsk Mazowiecki

odmawiam

wydania okreSlenia Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsi¢wziecia polegajacego
na budowie tuczarni wraz z niezb¢dng infrastrukturg przeznaczong do chowu 1980 szt.
tucznikéw oraz ujecia wod podziemnych o maksymalnej wydajnosci 36 m? /godz.
zlokalizowanych na dzialce o nr ew. gruntu 1021/2 w miejscowosci Mienia, gm. Cegléw
planowanej przez Pana Przemyslawa Szopeg.

Uzasadnienie

W dniu 3.12.2014 r. do Wdjta Gminy Cegléw wplyngl wniosek Pana Przemystawa
Szopy w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
polegajacego na budowie tuczarni 1980 szt. (277,2 DIP) tucznikéw oraz ujecia wod
podziemnych o maksymalnej wydajnosci 36 m’ /godz. W zwigzku z tym, iz planowane
przedsigwzigcie zaliczane jest do przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na
srodowisko dla ktorych przeprowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko oraz
opracowania raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia jest obligatoryjny. Do wniosku zostat
przedlozony raport o oddzialywaniu przedsi¢wzigcia na srodowisko z listopada 2014 r.

opracowany przez Panig Monikeg Piotrowska reprezentujaca firme Ajdar Sp. z.0.0., Augustowo
6, 86-022 Dobrcz.

W swietle rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsigwzige¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2010 r., Nr 213, poz.
1397 z p6zn1. zm.) planowana inwestycja zostata wymieniona w § 2 pkt 51 dotyczacym chowu
lub hodowli zwierzat w liczbie nie mniejszej niz 210 duzych jednostek przeliczeniowych
inwentarza.

W sasiedztwie dzialki oznaczonej nr ew. 1021/2 w miejscowosci Mienia, gm. Ceglow
znajduja sie:

- w odleglosci okolo 1400 m na dzialce oznaczonej nr ew. 1019/1 w kierunku
potudniowym znajduje si¢ Dom Pomocy Spotecznej $w. Jozefa w Mieni oznaczony jako ,.teren
szpitali poza miastem” — chroniony

- w odleglosci ok. 185 m na dzialce ozn. nr ew. 664/2 w kierunku zachodnim znajduja
si¢ tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — chronione;

- w odlegtosci ok. 205 m na dzialce ozn. nr ew. 664/1 w kierunku zachodnim znajduje
si¢ teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — chronione;
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- w odleglosci ok. 15 m w kierunku wschodnim znajduje sie dziatka oznaczona nr ew.
1006/3, na ktérej Osrodek Hodowli Zarodowej Messa Sp. z.0.0. w Mieni planuje budowe
dziesigciu obiektow inwentarskich do hodowli brojlera kurzego o obsadzie 60 000 szt. kazdy
(facznie 2400 DJP) wraz z niezbedna infrastruktura. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 26 lipca 2002 r. w sprawie rodzajow instalacji mogacych powodowac
znaczne zanieczyszczenie poszczegélnych elementéw przyrodniczych albo $rodowiska jako
calosci powyzej 40 000 stanowisk podlega obowigzkowi uzyskania pozwolenia
zintegrowanego;

- w odlegtosdei ok. 1400 m w kierunku potudniowo-wschodnim na dzialce oznaczone;j
nr ew. 1078 znajduje si¢ obecnie prowadzona dziatalno$¢ Osrodka Hodowli Zarodowej Messa
Sp. z.0.0. w Mieni, ktéra prowadzi chéw 136 tys. szt. brojleréw kurzych w systemie
sciotkowym, 24 tys. szt. kur niosek w systemie klatkowym, 33,5 tys. szt. kur niosek w systemie
klatkowym o lacznej ilosci 774 DJP;

- w odleglosci ok. 10 m w kierunku péinocnym na dzialce oznaczonej nr ew. 664/4
znajduje si¢ kompleks lasow ochronnych.

- w odlegtosci ok. 1600 m w kierunku potudniowym na dziatkach oznaczonych nr ew.
1043/9 1 1043/10 znajduje si¢ obecnie prowadzone gospodarstwo rolne inwestora w ilosci
350 szt. macior, 1 knura, 1300 szt. prosiat (lacznie 148,9 DIP).

Teren przeznaczony pod realizacje inwestycji nie jest objety miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego i znajduje si¢ poza obszarami Natura 2000. Najblizszy
Dziatka oznaczona nr ew. 1021/2 w miejscowosci Mienia, gm. Cegléw potozona jest
w obszarze objetym rozporzadzeniem Wojewody Mazowieckiego w sprawie Minskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu z dnia 5 maja 2005 r. (Dz. Urz. Woj. Mazow. Nr 105, poz.
2946z pézA. zm.). Dla powyzszego obszaru zostal wprowadzony zakaz realizacji
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko w rozumieniu przepiséw
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. ustawy ,,0.0.8.”. Jednakze z uwagi na tre$¢ § 3 ust. 2 w/w
rozporzadzenia powyzszy zakaz nie dotyczy przedsiewzie¢ stuzacych obstudze ruchu
komunikacyjnego, turystyce oraz przedsiewzig¢ bezposrednio zwiagzanych z rolnictwem i
przemystem spozywczym.

Zgodnie z art. 77 ustawy ,,0.0.8.” w zwiazku z przeprowadzang oceng oddziatywania
przedsiewziecia na Ssrodowisko, przed wydaniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
organ wlasciwy do wydania tej decyzji uzgadnia warunki realizacji przedsiewziecia
z regionalnym dyrektorem ochrony srodowiska oraz zasiega opinii organu, o ktérym mowa
w art. 78, w przypadku przedsigwzigé wymagajacych decyzji o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
pkt 1-31 10-19.

W dniu 12.12.2014 r. Wéjt Gminy Cegléw wystapit do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska przy Wydziale Spraw Terenowych I w Siedlcach celem uzgodnienia
planowanej inwestycji. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
po zapoznaniu si¢ z trescig przestanej dokumentacji w dniu 12.01.2015 r. pismem WOOS-
11.4242.429.2014.BS uzgodnil realizacj¢ przedsigwzigcia jednoczesnie okreslajgc warunki
realizacji.
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Nastepnie w dniu 20.01.2015 r. Wojt Gminy Cegléw wystgpil o zaopiniowanie
planowanej inwestycji przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Minsku
Mazowieckim.

W dniu 17.02.2015 r. do Urzedu Gminy w Ceglowie wplynela opinia sanitarna znak
ZN.4511.5.2015 z dnia 9.02.2015 r. w ktérej to Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Minsku Mazowieckim zaopiniowal bez zastrzezen planowane przedsiewziecie.

W stanowiskach organéw wspodldziatajacych zostaly pominiete kwestie zwigzane
z iloscig produkowanego nawozu naturalnego. Wedtug opinii RDOS przy Wydziale Spraw
Terenowych I w Siedlcach w tej kwestii zostal zawarty zapis o tym, iz ze wzgledu na rodzaj i
skal¢ inwestycji, przedsigwzigcie nie bedzie znaczaco oddziatywac na $rodowisko. Ponadto
zagospodarowanie nawozow naturalnych bedzie prowadzone w  sposéb  zgodny
z obowiazujacymi przepisami ustawy o nawozach i nawozeniu. Podobne stanowisko wyrazit
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Minsku Mazowieckim, ktory poza
prowadzeniem gospodarki nawozami zgodnie z wymogami okreslonymi w ustawie o nawozach
i nawozeniu, zaznaczyl, iz do gnojowicy dodawana bedzie mieszanka sktadnikéw mineralnych
PRP FIX regulujaca rozwdj mikroorganizmoéw w odpadach z produkcji zwierzecej (co
spowoduje zmniejszenie emisji fetordw, homogenizacje gnojowicy, zmniejszenie szkodliwosci
podczas nawozenia).Ponadto w wydanej opinii zostala podana powierzchnia 53 ha gruntow
ornych wykorzystywana do nawozenia gnojowica.

Zdaniem Wojta Gminy Ceglow, jako organu wiasciwego do wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowej inwestycji nalezalo dokonac
zestawienia ilosci produkowanego nawozu naturalnego wraz z powierzchnig gruntow ornych
niezb¢dnych do nawozenia. W oparciu o powyzsza analiz¢ ustalono, iz z planowanej do
realizacji inwestycji, w fazie jej eksploatacji produkowana bedzie gnojowica w ilosci 1090,3
m® / rok. Uwzgledniajac postanowienia Kodeksu Dobrych Praktyk Rolniczych oraz
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie szczegélowych
wymagan, jakim powinny odpowiada¢ programy dzialan majacych na celu ograniczenie
odpltywu azotu ze Zrédel rolniczych (Dz. U. z 2003 r., Nr 4, poz. 44) przyjmuje sig, iz na jeden
ha gruntéw ornych stosuje si¢ 45 m’/rok. Dokonujac uwzgledniania powyzszych norm
powierzchnia gruntéw niezbgdna do zagospodarowania gnojowicy winna wynosi¢ okolo 61,97
ha. Poza tym pozostaje jeszcze kwestia zagospodarowania 623,6 Mg obornika z obecnie
prowadzonej hodowli. Stosujac przelicznik zawarty w powyzszym rozporzadzeniu zaklada sie,
iz dla 4314,63 kg azotu na obecnym etapie wymagane jest powierzchnia 25,38 ha gruntéw
ornych. Reasumujac dokonane obliczenia, ustalono iz fgczne zapotrzebowanie na grunty orne
wynosi 87,35 ha, przy zalozeniu, iz nie na gruntach tych nie sg juz stosowane innego rodzaju
nawozy naturalne. Z informacji posiadanych przez organ wiadomo, iz na etapie procedowania
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach inwestor posiada 20 ha na terenie
gminy Ceglow. Dokonane ustalenia nie pozwalajg na stwierdzenie, iz gospodarowanie
nawozami naturalnymi prowadzone bedzie zgodnie z ustawg o nawozach i nawozeniu.

Obowigzkiem organu wlasciwego do wydania decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach jest ochrona s$rodowiska przyrodniczego.  Gnojowica pochodzaca
z hodowli zwierzat oparta na systemach bezsciolowych jest bogatym zrédlem fosforu i potasu
w formie dobrze przyswajalnej dla roélin. Skutkiem ubocznym stosowania gnojowicy jest
zakwaszanie gleby oraz degradacja jej naturalnej struktury. Tluszcz i widkna zawarte w
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gnojowicy zasklepiaja pory w ziemi, co prowadzi do destrukeyjnych, beztlenowych proceséw
w warstwie ornej.

W odniesieniu do kwestii zwiazanej z procedurg wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach nalezy pamigta¢ o zasadzie przezornosci. Zgodnie z jej zatozeniami
obowigzkiem organu jest zapobieganie ewentualnym szkodom. Organ ochrony srodowiska jest
zobowigzany do przestrzegania zasady przezornosci zgodnie z ktéra nalezy zapobiegaé
ewentualnym szkodom w $rodowisku. W tej sytuacji niezbedna jest ocena oddziatywania na
srodowisko wraz z opracowaniem raportu o oddziatywaniu na srodowisko.

Zgodnie z art. 79 ustawy ,,0.0.8.” przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach organ whasciwy do jej wydania zapewnia mozliwosé udziatu spoteczenistwa
W postepowaniu, w ramach ktorego przeprowadza ocen¢ oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko.

W ramach konsultacji spolecznych w dniu 27.01.2015 r. W4jt Gminy Ceglow
wyznaczyl termin rozprawy administracyjnej z udzialem zainteresowanego spoleczenstwa.
W dniu 28.01.2015 r. zostata podana do wiadomosci publicznej informacja o 21-dniowym
terminie zapoznawania si¢ z trescia przedlozonego raportu. Organ prowadzacy postepowanie
w obwieszczeniu dotyczacym mozliwosci zapoznawania si¢ z przediozong dokumentacia
wskazal datg dzienng, tj. 6.03.2015 r., jako ostateczny termin wnoszenia uwag i wnioskow
w przedmiotowym zakresie.

I, w dniu 26.02.2015 r. wptynat protest mieszkancoéw wsi Mienia ze 190 podpisami
w sprawie planowanej inwestycji wraz z prosba o wydanie decyzji odmownej.
W swoim wystapieniu zostaly zgtoszone nastepujace kwestie:

1. wzigcia pod uwage, gdzie bedzie wylewana wyprodukowana gnojowica

2. wplyw gnojowicy na skazenie powietrza ucigzliwymi i toksycznymi gazami, jak
amoniak i siarkowodér

3. pominigcia w raporcie o ocenach oddziatywania przedsiewziecia emitowanych z fermy
trzody chlewnej wszystkich gazéw do powietrza jak np. lotne kwasy tluszczowe,
alkohole —izydol, skatol, krezol i zwiazki azotu — aminy i merkaptany;

4. uwzglednienia w raporcie o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko powinien
obja¢ analiza nie tylko to, czy przekroczone zostanie stezenie normatywne, ale takze to
czy w okreSlonych warunkach bedzie zapewnione dotrzymywanie obowiazku
przestrzegania standardu jakosci ochrony $rodowiska i ochrony wszystkich elementow
przyrodniczych we wzajemnym rozwiazaniu w tym standardu zapachowym jakosci
powietrza, o ktéorym mowa w art. 82 ustawy Prawo ochrony $rodowiska;

5. skazenia wod rzeki Mienia, ktére stanowi jedyna zlewni¢ dla dzialek/pol w
miejscowosci Mienia. Wskazanie zanieczyszezen zwigzkami azotowymi z rolniczego
zagospodarowania gnojowicy wod powierzchniowych;

6. przenawozenie gleb i odptyw nawozéw organicznych z pdl do wéd gruntowych,
powierzchniowych w rezultacie wod Baltyku

7. rolnicze wykorzystanie gnojowicy stwarza zagrozenie sanitarno-epidemiologiczne

8. brak uwzglednienia w raporcie analiz dotyczacych eliminacji ucigzliwosci przez zapach
planowanego przez inwestora przedsigwzigcie dla mieszkancow okolicznych
miejscowosci wskazuja przy ty na ucigzliwos¢ istniejgcej juz fermy trzody chlewnej
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10.

11.

12,

L3

14.

15.

16.

17

18.

19.

II.

oraz fermy zarodowej kur MESSA sa ucigzliwe dla mieszkancéw i okolicznych
miejscowosci,

przewagg wiatrow z kierunku zachodnio-pélnocnego, ktore beda powodowaly
rozprzestrzenianie si¢ zanieczyszczen w duzej objetosci powietrza, ktore bedzie
powodowalo, ze terenami najbardziej narazonymi na emisje beda tereny lezace po
stronie wschodniej od planowanej inwestycji , wie§ Mienia

wskazanie, iz wydanie pozwolenia przez Woéjta Gminy Cegtéw doprowadzi do jeszcze
wigkszego pogorszenia jakosci zycia mieszkancow Mieni;

wskazanie, izw bliskiej odleglosci od juz istniejacej chlewni oraz fermy kur miesci sie
Dom Pomocy Spolecznej, w ktérym mieszkaja pensjonariusze w wiekszosci ludzie
schorowani, potrzebujgcy spokoju;

wyrazenie zgody na budowg kolejnej chlewni w ich poblizu zwigkszy zanieczyszczenie
powietrza substancjami zapachowymi, w ktorych szkodliwe dla zdrowia: merkaptany,
siarczki organiczne, aminy, kwasy organiczne, aklehydy czy ketony, ktore wywotuja
takie schorzenia jak: bole glowy, poddenerwowanie, alergie, Izawienie, niedotlenienie,
zatkany nos i inne dolegliwosci ze strony ukladu oddechowego;

gospodarka odpadami nie moze powodowaé ucigzliwosci przez halas lub zapach nie
moze wywolywa¢ niekorzystnych skutkow dla terenow wiejskich lub miejsc
0 szczegblnym znaczeniu w tym kulturowym i przyrodniczym;

logo Gminy Ceglow to ,,Zielona Gmina” z uwagi na duzy obszar lesny znajdujacy sie
w znaczacej ilosci w miejscowosci Mienia;

obecnos¢ Rezerwatu Jedlina a w nich sciezek rowerowych oraz $ciezki edukacyjno-
rekreacyjnej, ktorych poczatek znajduje si¢ kilkadziesigt metréw na lewo od tabliczki
informacyjnej przy stacji kolejowej w Mieni;

Na potudniowy wschod od planowanej inwestycji rozciagajg sie lasy mienskie. Jest to
obszar chronionego krajobrazu;

w bezposrednim sgsiedztwie z planowana inwestycja jest las w ktérym znajduje sie
uroczysko ,Kokoszki”, jak rowniez pomniki przyrody: Dab szypulkowy Kazimierz,
Maciej i Bartos. Las, ktory jest ostojg dla zwierzyny lesnej;

promowania na swoim stanowisku podczas Dnia Powiatu Minskiego przez Gming
Ceglow promowania bogactwa komplekséw le$nych w szczegdlnosci Rezerwatu
Jedlina jako najwiekszego bogactwa skupiska jodly na pétnoc od Gor Swietokrzyskich;
zachecania do wykorzystywania bogactwa komplekséw lesnych do uprawiania
turystyki, zapraszania na wycieczki rowerowe oraz do grzybobrania

Petycja mieszkancow wsi Mienia z dnia 24.02.2015 r. w sprawie spolecznego protestu

przeciwko budowie tuczarni w miejscowosci Mienia ( 18 podpisow). W otrzymanym
pismie podpisani mieszkancy zgtosili nastepujace uwagi dotyczace:

L.

juz obecnie istniejacej chlewni prowadzonej przez Pana Szope, ktéra w obecnym
ksztalcie jest bardzo ucigzliwa.

budowy dodatkowej tuczarni w tej samej miejscowosci trwale i znacznie obnizy jakosé
zycia mieszkancow;

skumulowania emisji zanieczyszczen dajgcych efekty, ktoére juz teraz mozna
przewidzie¢. Od zanieczyszczenia wod powierzchniowych i gruntowych, poprzez
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skazenie powietrza ucigzliwymi 1 toksycznymi gazami m.in. amoniakiem
1 siarkowodorem, zagrozenie zdrowia, a nawet zycia ludzkiego.

Pani Monika Sikora oraz Pani Jolanta Zych w dniu 28.02.2015 r. za

posrednictwem poczty elektronicznej zglosily swoj sprzeciw dla planowanej budowy
tuczarni oraz dziesigciu kurnikéw we wsi Mienia, m.in. zglaszajac, iz:

L.

obecnie funkcjonujaca ferma na terenach bytego PGR-u w niektére dni generuje bardzo
dokuczliwy smréd, a kolejna planowana inwestycja zapewne ten smréd spoteguije;
Gmina zezwalajac na nowa inwestycj¢ zyska na pewno w krotkiej perspektywie miejsca
pracy i wplywy podatkéw, w dluzszej perspektywie jednak straci kolejnych
potencjalnych mieszkancow, bo nikt w takim $mierdzacym otoczeniu nie bedzie cheial
si¢ osiedli¢.

IV. Sprzeciw dotyczacy budowy tuczarni oraz 10-ciu kurnikéw w miejscowosci Mienia
nadestany drogg elektroniczng w dniu 26.02.2015 r. przez Pafistwo Renate i Adama Pytel
zawieral nastgpujace uwagi:

1.

budynek mieszalny oraz budynki gospodarcze P. Pytel znajdujg si¢ w odlegtosci 1 km
od planowanych dwoch inwestycji i juz teraz P. Pytel musza znosi¢ odér, jaki emituje
Ferma Zarodowa MESSA w Mieni oraz chlewnia tucznikow w Mieni;

w przypadku dodania fetoru i zanieczyszczen $rodowiska z planowanej tuczarni oraz
planowanych 10-ciu kurnikéw to zycie w Mienia bedzie nie do zniesienia, powstanie
zagrozenie dla zdrowia i zycia

spadna ceny nieruchomosci;

powigzania hasla ,,Zielona Gmina” z realizacja planowanych inwestycji;

w odniesieniu do tresci raportu zglosili nastepujace niescistosci i bledy:

- zanizenia liczby mieszkancow Mieni;

- pominigcie mieszkancoéw i pracownikéw DPS-u, a takze wplywu smrodu
1 szkodliwych wyziewow na ich zdrowie;

- pomini¢cie informacji o Tyborowie i Wiciejowie;

- watpliwosci dotyczace wykonanej przez Urzednikow Gminy Ceglow analizy
dokumentacji dla tych dwoch planowanych inwestycji;

- pominigcie negatywnego oddzialywania na sasiadujgcy z planowanymi
obiektami las ,,Kokoszki”;

- wskazanie nieprawdziwych informacji o pomnikach przyrody w tym w lesie
i w ich ilosci;

- brak informacji o wplywie na bobry zamieszkujace nad rzekg Mienia (kilkaset
metréw od planowanych kurnikéw), a nie nad doptywem jak sugeruje raport;

- brak informacji o zbiorczym negatywnym wplywie na srodowisko juz istniejace;j
chlewni i fermy;

6. odwolanie do tresci raportu Najwyzszej Izby Kontroli o fermach zwierzat z 8
stycznia 2015 r. zamieszczony pod adresem http://nik.gov.pl/aktualnosci/nik-o-
fermach-zwierzat.html , ktéry opisuje mechanizmy celowego dzielenia na mniejsze
obiekty szkodliwych 1 majacych negatywny wplyw na s$rodowisko i zdrowie
mieszkancow komplekséw ferm. Zawierajac stwierdzenie, iz z takim samym

Strona6z 16



—_—

mechanizmem mamy do czynienia w Mieni i Ze wszystkie obecnie istniejace
i planowane fermy i chlewnie nalezg do jednej rodziny.

78 czy zdrowie i mieszkancow Mieni i okolicznych miejscowosci oraz ochrona
srodowiska sg mniej warte niz interes kilku 0s6b?

8. apel do Wojta Gminy Cegléw o nie wydawanie pozwolenia na prowadzenie tej
szkodliwej dla mieszkancow i srodowiska dziatalnosci;

9. zastrzezenia 1 wskazowki odnosnie sposobu przekazywania waznych informacji
podawanych przez Urzad Gminy Cegléw na temat budowy tuczarni i 10 kurnikéw w
miejscowosci Mienia. Informacje w tej sprawie sa dostepne tylko na stronie
bip.ceglow.pl, ale podane w sposéb malo przystepny, trudny dla ,,przecietnego
Kowalskiego™;

10.  przypadkowego otrzymania informacji na temat budowy tuczarni i kurnikow
podczas wyborow softysa 14.02.2015 r. w Mieni, wczesniej nie bylo zadnych
konsultacji spotecznych z udziatem soltysa i radnych o ktérych zglaszajacy mieliby taka
wiedze.

Petycja mieszkancow wsi Wiciejow w sprawie spolecznego protestu przeciwko
budowie tuczarni w obrebie miejscowosci Mienia z dnia 18.02.2015 r. (data wplywu
2.03.2015 r. ) z iloscig 83 podpisow. W swoim wystapieniu mieszkancy Wiciejowa
wniesli nastepujgce uwagi, iz:

. odory, aerozole beda bardzo dokuczliwe dla mieszkancow, roza wiatréw poinocno-

wschodnich i wschodnich spowoduje przeniesienie ich w kierunku Wiciejowa ( gdzie
znajduje si¢ szkola podstawowa i przedszkole), Tyborowa i bezposrednich okolic, a
wiatry poinocno -zachodnie i zachodnie bedg oddzialywaly na tereny Mieni (Dom
Pomocy Spotecznej) i Ceglowa;

przenikanie gnojowicy i skazenie duzg iloscig biogenow, w tym azotu, fosforu wod
podskérnych i1 gruntowych, z ktoérych dzisiaj korzystaja mieszkancy okolicznych
wiosek;

zmniejszenie atrakcyjnosci terendw przeznaczonych pod budownictwo jednorodzinne
oraz w znacznym stopniu zanizenie wartos$ci nieruchomosci, szczegoélnie odczuwalny
na obszarach okolicznych wsi koto Tyborowa i Wiciejowa, gdzie w ostatnich latach
wystepuje przyrost budownictwa jednorodzinnego.

lokalizacja planowanej chlewni w sgsiedztwie uroczyska ,,Kokoszki”, ktory znajduje sie
na terenic Minskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, a w dalszej odleglosci
Rezerwat ,,Jedlina” poddajac pod rozwage czy ilo$é biogenow migrujacych do wéd nie
bedzie miata wptywu na drzewostan lasu, co przy planowanym zuzyciu wody 36m’
/godzing jest bardzo prawdopodobne;

okolice Minska Mazowieckiego, Mieni i pobliskich wiosek sg obszarami
charakteryzujacymi si¢ deficytem wody oraz stwierdzenie, ze tak duza ilo$¢ planowana
do produkec;ji jest niepokojaca;

wskazanie, iz przy planowanej budowie ulegnie calkowitej degradacji stan drogi
biegnacej od Mieni do Ignacowa, co utrudni okolicznym mieszkancom dojazd do
kosciola parafialnego w Ignacowie, ewentualnie mozliwo$¢ spaceru lub wycieczke
rowerowa do pobliskiego lasu;
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przy tak ucigzliwym sasiedztwie trudno bedzie pozyska¢ potencjalnego inwestora do
planowanej przez wtadze Gminy strefy ekonomicznej;

poréwnanie danych za 2014 r. z wptywow z podatku rolnego od oséb fizycznych , 0séb
prawnych i wptywoéw z podatku dochodowego od 0s6b fizycznych;

zwolnienia w ustawie o podatkach i oplatach lokalnych od podatku za nieruchomosci
budynki gospodarcze lub ich czgsci polozone na gruntach gospodarstw rolnych, stuzace
wylgcznie dziatalnosci rolniczej, jak rowniez z ustawy o podatku rolnym zwolnienia
dotyczacego ulgi inwestycyjnej z tytulu wydatkéw poniesionych na budowe lub
modernizacj¢ budynkéw inwentarskich stuzacych do chowu, hodowli i utrzymywania
zwierzat gospodarskich oraz obiektow stuzacych ochronie §rodowiska dla ktérych ulga

zwigzana z tym samym rodzajem inwestycji nie moze by¢ stosowana dtuzej niz przez
15 lat;

wskazanie, iz budowa chlewni nie przyniesie Gminie Cegléw zadnych korzysci
wynikajacych z tytutu optat podatkowych od nieruchomosci czy dzialalnosci specjalne;.

VL. Petycja mieszkancow wsi Tyboréw w sprawie spolecznego protestu przeciwko
budowie tuczarni w gminie Ceglow w miejscowosci Mienia z dnia 19.02.2015 r. (data
wplywu 25. 02.2015 r. ) z liczbg 65 podpisow. Mieszkaficy wsi powtérzyli uwagi
wniesione przez mieszkancow Wiciejow.,

VII.  Petycja mieszkancow Domu Pomocy Spolecznej $w. Jozefa w Mieni
z 25.02.2015 r. (data wplywu 26.02.2015 r.) z iloscig 102 podpisow w swoim
wystapieniu mieszkancy podkreslaja, iz wybrali na state zamieszkanie nie tylko z uwagi
na dobrg opiekg. Waznym czynnikiem bylo pickne otoczenie, §wieze powietrze i
specyficzny mikroklimat. Walory te tracg na wartosci w perspektywie rozbudowy
pobliskiej tuczarni trzody chlewnej oraz fermy drobiu. Ponadto w pi$mie przewodnim
dolgczonym przez Dyrektor DPS §w. Jozefa poruszona zostala kwestia zatrudniania
157 os6b, ktére w wigkszosci sa mieszkancami Gminy Cegléw, a takze zagrozenie
utraty miejsc zatrudnienia w zwigzku z zapowiadanymi odejsciami do innej placowki
mieszkancéw w przypadku zwigkszenia lub nasilenia nieprzyjemnych zapachéw
zwiazanych z hodowlg Panstwa Szopow.

VIII.  Protest Pana Krzysztofa Oklesifiskiego z dnia 2.03.2015 r. (data wplywu
2.03.2015r. ) w sprawie planowanej budowy tuczarni $win oraz obiektéw inwentarskich
dla hodowli brojlera kurzego. W swoim wystapieniu Pan Oklesinski zglosit, iz
lokalizacja planowanych inwestycji stanowi duze zagrozenie dla zdrowia i zycia
mieszkancéw Wiciejowa, Tyborowa oraz Mieni. Pan Oklesinski zaznaczyt, iz masowa
produkcja powoduje duze uciazliwosci w postaci zapachu, przemieszczanie
szkodliwych substancji chemicznych oraz biogenicznych do gruntu, wod gruntowych
oraz cickow wodnych oraz ze przy tak duzej produkcji obornika i gnojowicy z cala
pewnoscig nastapi nitryfikacja ciekow wodnych, $mier¢ fauny i rozwdj szkodliwej
mikrofauny w postaci réznych chorobotwdérczych bakterii. Pan Oklesinski dodal takze,
iz planowana inwestycja spowoduje spadek cen i atrakcyjnosci okolicznych
nieruchomosci. Ponadto nadmienil takze, iz zahamowana zostanie demografia
1 stopniowe wyludnianie bliskich miejscowosci.
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IX. W dniu 2.03.2015 r. wplynety 34 podpisy mieszkancow miejscowosci Ceglow
przeciw budowie kolejnej chlewni na 1980 szt. tucznikéw w systemie bezsciotkowym
w miejscowosci Mienia. Wnioskujgcy swoj wniosek poparli troskg o srodowisko oraz
wynikajace zagrozenie, ktore wigze sie ze skazeniem powietrza gazami toksycznymi w
promieniu kilku kilometrow, jak rowniez skazeniem waod rzeki Mienia.

X Protest wobec realizacji przedmiotowej inwestycji we wskazanym miejscu
zlozony przez Panig Marzeng Kowalska, Pana Kamila Kowalskiego, Pana Zdzistawa
Kowalskiego oraz Panstwo Luize¢ i Janusza Stopnickich w zwigzku z wydanym
postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia
12.01.2015 r. znak WOOS-I1.4242.429.2014.BS uzgadniajgcym realizacj¢ budowy na
dzialce o nr ew. 1021/2 w obrgbie Mieni tuczarni do chowu 1980 szt. tucznikow wraz z
budowg niezbednej infrastruktury, a takze ujecia wody o wydajnosci 36 m? /godzine.
Whnioskujacy wskazuja, iz:

1. inwestycja ma by¢ w istocie duzym przedsigbiorstwem produkcji rolniczej
i zostala zlokalizowana w bezposrednim sasiedztwie domostw potozonych na
dziatkach o nr ew. 664/1 i 664/2 w Mieni;

2. niepokojaca ilos¢ poboru wody z projektowanych uje¢, co bedzie powodowato
stopniowe obnizanie si¢ lustra wody gruntowej, a w efekcie do calkowitej
niedostepnosci wody dla tych ktorzy znajdujg si¢ przy samym centrum leja
depresyjnego;

3. kolejnym negatywnym zjawiskiem jest pogarszajacy sie juz teraz sklad
chemiczny pobieranej wody gruntowej. Funkcjonujagce obecnie w Mieni
tuczarnia i ferma drobiu juz w znacznym stopniu zatruwajg Sciekami —
gnojowicg wody gruntowe zaréwno z pol jak i z osadnika;

4. z wynikéw probnych badan wody w studniach nalezacych do protestujacych
widoczne sg niepokojace ilosci azotanow, azotyndw, kationu NH4, a takze
zwigzku fosforu i innych, za przyczyne ktérych wnioskujgcy wskazujg
gnojowice;

5. dzialalno$¢ doprowadzi do nadmiernej eutrofizacji i katastrofalnego zatrucia
wod, a w konsekwencji moze dojs¢ do ciezkich schorzen ludzi;

6. nastagpi masowe wystepowanie insektow: much, bgkéw, gzéw bydlecych
1 innych co jest zwigzane z nadmiernym uzytkowaniem pobliskich wzgledem
doméw wnioskujacych siloséw na odpady: scieki 1 gnojowice wylewane
z istniejacej fermy i tuczarni;

7. halas i dewastacja srodowiska przez wzmozony ruch ciezkich samochodéw
cigzarowych, sprzetu technicznego i maszyn.

Ponadto na zakonczenie swojego protestu wnioskujacy wspomnieli o tym, iz tuczarnia nie
bedzie dla mieszkancéw zrodlem zatrudnienia, a jedynie odstraszy ludzi.

Za posrednictwem poczty elektronicznej wplynelo pismo Panstwa Luizy Janusza

Stopnickich z dnia 4.03.2015 r. , ktérzy nawigzujgc do przeprowadzonej rozprawy
administracyjnej wskazali , iz:
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1. spolecznos¢ wsi Mienia, jak i okolicznych miejscowosci jest zdecydowanie
przeciwna budowie kolejnego obiektu produkcji zwierzgcej, ktéra z tradycyjng
gospodarkg rolng ma niewiele wspdlnego oraz Ze intensywna produkcja zwierzeca
prowadzi do inwestycyjnego skazenia $rodowiska;

2. mnajgorszym i bezposrednim efektem dziatalnosci przemystowo-rolniczej i tym
samym dziatalnosci dewastacyjnej $rodowiska naturalnego sa cuchnace wyziewy
z obiektéw produkcyjnych, jak i z rozlewanej na pola przez caly rok gnojowicy ( nie
wylgczajac okresu listopad-luty) i nie przeoranych pél. Wszyscy (z wyjatkiem
Jednej osoby) podkreslali na zebraniu niezwykle silny odér rozlanej gnojowicy;

3. zlokalizowanie tuczarni trzody chlewnej w odleglosci niespetna 200 m od domu
wnioskujgcych  przekresla plany na przysztosé, ktére zwiazane byly
z przeznaczeniem dla dzieci i wnukéw wnioskujacych;

4. woda nie nadaje si¢ do picia ze wzgledu na duza zawarto$é azotynéw i kationu
amonowego 1 co bedzie po zrealizowaniu tej inwestycji;

5. gnojowica, ktérg wylewa na pole obok dziatki wnioskujacych daje taki fetor, ze
latem nie mozna wyj$¢ na podworko. Ten smréd czuja mieszkancy okolicznych wsi:
Mieni, Wiciejowa, Tyborowa;

6. ta inwestycja, zdaniem wnioskujgcych nie skoficzy si¢ na tej jednej tuczarni i za
kilka lat obok powstang nastepne.

Na zakonczenie swojego pisma wnioskujacy wyrazili zdecydowany protest przeciwko tej
inwestycji.

XII.  Wnioskiem z dnia 5.03.2015 r. (data wplywu 6.03.2015 r. ) Panstwo Jozefa

i Zbigniew Krasny wyrazili si¢ przeciwko budowie tuczarni w ich miejscowosci. W swoim
pi$mie wnoszacy wskazali, iz:

1

XIII.

sg przeciwni budowie tuczarni przemystowej w swojej miejscowosci ze wzgledu na
ucigzliwosei jakie niesie za soba tego typu produkcja zwierzeca poprzez skazenie
powietrza ucigzliwymi gazami jak amoniak i siarkowodor.

przemystowa hodowla zwierzat to nie tylko budynki, ale réwniez uciazliwe odory
1 znaczgce przeksztalcenia krajobrazu ze wzgledu na konieczno$é zagospodarowania
odchodéw na stosunkowo duzych areatach. Te czynniki skutecznie zablokuja
mozliwos¢ agroturystyki lub rolnictwa ekologicznego oraz przyczynig sie do skazenia
srodowiska.

mieszkajg w bezposrednim sgsiedztwie pol na ktore wylewana jest gnojowica, a wiatry
wiejgce z zachodu na wschod dodatkowo powoduje, ze dziatania Pana Szopy sa dla
wnioskujacych mocno ucigzliwe.

postawienie kolejnej chlewni na 1980 szt. przyczyni sie do jeszcze wigkszego
pogorszenia jakosci zycia poprzez negatywne oddziatywania emisji gazoéw do powietrza
takich jak lotne kwasy tluszczowe, alkohole i zwigzki azotu.

za posrednictwem poczty elektronicznej w dniu 6.03.2015 r. wplyngl wniosek

przeciwko budowie tuczarni skierowany przez Panig Agnieszke¢ Miszczak, ktéra podobnie jak
poprzednicy wskazala na zagrozenie dla terenéw przyrodniczych, zanieczyszczenie ciekéw
wodnych, zagrozenie ujeciom wody pitnej oraz degradacje srodowiska przyrodniczego.
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XIV. W dniu 6.03.2015 r. drogg elektroniczng wplynal wniosek Pafiswa Anny i Pawia
Nowakow przeciwko budowie tuczarni. Wnioskujacy w swoim wystapieniu zglosili, iz budowa
tuczarni na 1980 szt. nastepujace uwagi :

I. mimo postgpu technologicznego wynikiem przemystowej hodowli zwierzat bedzie
pogorszenie nie tylko jakosci i warunkow zycia, ale takze bedzie zagrozeniem dla
zdrowia okolicznych mieszkancow;

2. opracowania wynikéw badan oddziatywania bezposredniego sasiedztwa duzej fermy na
czestotliwos¢ dolegliwosei zdrowotnych;

3. dotyczace uwzglednienia przez inwestora oraz organ wydajgcy pozwolenia oraz
opiniujgcy winien tez zwrdci¢ uwage na skutki ekonomiczne decyzji lub zaniechania
dzialan administracyjnych;

4. wystapienie roszczen finansowych o rekompensate oraz zado$cuczynienie.

We wniosku Stowarzyszenia Ekologicznego Swiatowid z dnia 22 kwietnia 2015 r. (data
wplywu 27.04.2015 r.) zostaly zgloszone uwagi dotyczace lokalizacji planowanej inwestycji
na dzialce, ktora znajduje si¢ w bliskim sgsiedztwie dzialki o nr ew. 1006/3 w miejscowosci
Mienia, gm. Ceglow, gdzie planowana jest budowa dziesieciu obiektow inwentarskich dla
hodowli brojlera o obsadzie 60 000 szt. kazdy (facznie 2400 DJP) wraz z niezbedna
infrastrukturg, dla ktoérej aktualnie prowadzone jest postepowanie administracyjne w sprawie
okreslenia $rodowiskowych uwarunkowan oraz obowiazek zazadania od inwestora
uzupelnienia raportu w zakresie uwzglednienia analizy skumulowanych oddziatywan.

W dniu 2.03.2015 r. w sali konferencyjnej Urzedu Gminy w Ceglowie,
ul. T. Kosciuszki 4 w ramach toczacego si¢ postepowania administracyjnego w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla budowy tuczarni wraz z niezbedng
infrastruktura przeznaczona do chowu 1980 szt. tucznikéw oraz ujecia wod podziemnych
o maksymalnej wydajnosci 36m® /godz. zlokalizowanych na dzialce o nr ew. 1021/2
w miejscowosci Mienia, gm. Ceglow zostala przeprowadzona rozprawa administracyjna
otwarta dla spoleczenstwa. Z przeprowadzonego spotkania zostal sporzadzony protokol
w tresci ktorego zostaly zawarte zgloszenia uczestnikow rozprawy. W wigkszosci
wymienionych uwag byly to powtdrzenia wezesniejszych wnioskoéw zglaszanych do 6.03 br.,
ktory zostal wskazany w obwieszczeniu Wojta Gminy Cegléw z dnia 28.01.2015 r. W trakcie
przeprowadzonych konsultacji spotecznych, a dokladnie podczas rozprawy zostalo przyjete
zgloszenie jednej osoby Pana Karola Gallaka, ktory o$wiadczyl, ze mieszka tutaj od 40 lat
i dawniej byl tutaj PGR, krowy chodzily, $winie i jak ludzie dostawali mleko za darmo
wszystko bylo dobrze, a teraz wszystkim $mierdzi. Pan Gallak dodal, ze mieszka tyle lat w tym
samym miejscu i jemu nic nie przeszkadza i nie wie dlaczego ludzie tak sobie ,,uroili”. Swoje
wystapienie zakonczyl, iz jest za inwestycja.

W zwiazku z podaniem do wiadomosci publicznej tresci protokotu oraz mozliwosci
wnoszenia uwag z przystugujacego prawa skorzystat Pan Przemystaw Szopa. Zdaniem Pana
Szopy tres¢ protokotu swiadczy o tym, iz konsultacje nie dotyczyly tematu rozprawy
administracyjnej. Wedlug inwestora byly to pomoéwienia, niczym nie poparte zarzuty
i pretensje. Pan Szopa zaznaczyl, iz w zwigzku z budowa tuczarni padlo kilka pytan. Wezwanie
otrzymane przez Pana Szopg¢ dotyczyto dwoch kwestii , w tym omytki pisarskiej. Wedlug Pana
Szopy, prawie trzy godziny posiedzenia zmuszony byl do stuchania pomowien na swoj temat,
mimo ze prowadzi dzialalnos¢ rolng w gminie wiejskiej na terenach rolnych i jest jako osoba
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prowadzaca gospodarstwo objeta kazdy rodzajem kontroli, a wiec wedtug inwestora jest to
rownoznaczne ze speinianiem wszelkich wymogéw dotyczacych prowadzenia owego
gospodarstwa.

W dniu 7.04.2015 r. Wojt Gminy Ceglow w zwiazku z trwajacg procedura oceny
oddzialywania oraz gromadzenia dokumentacji w przedmiotowym postepowaniu zawiadomil
o wydluzeniu planowanego terminu zalatwienia sprawy do dnia 6.05.2015 r.

W dniu 20.04.2015 r. zostal podany do wiadomosci publicznej protokét z rozprawy
administracyjnej. Jednoczesnie w tym samym dniu zostalo wydane zawiadomienie
0 mozliwosci zapoznania si¢ ze zgromadzonym materiatem, jak réwniez prawem ztozenia uwag
i wnioskow.

W trakcie prowadzonego postepowania do Wojta Gminy w Ceglowie wplynely trzy
wnioski w sprawie dopuszczenia do prowadzonego postepowania na prawach strony. Pismem
zdnia 5.03.2015 r. (data wptywu 6.03.2015 r.) Panistwo Jézefa i Zbigniew Krasny argumentujac
swoje wystapienie tym, iz dziatka stanowiaca wlasno$¢ wnioskujacych graniczy z dzialka na
ktorg inwestor wylewa gnojowice, jak rowniez lokalizacje tuczarni w otwartej przestrzeni przez
co wysokie predkosci wiatrow wiejace przewaznie z kierunku zachodnio-péinocnego beda
powodowaly bezposrednie narazenie na emisje amoniaku i siarkowodoru. Po zapoznaniu sig
z trescig zlozonego wystgpienia organ wydajacy decyzje poinformowat wnioskujacych o braku
podstaw do uznania Panstwa Krasnych jako strong niniejszego postepowania.

W dniu 27.04.2015 r. wplynal wniosek Stowarzyszenia Ekologicznego Swiatowid,
ul. Szpitalna 5 lok. 5, 00-031 Warszawa z siedzibg w Warszawie o dopuszczenie do udziatu
w przedmiotowym postgpowaniu na prawach strony. Wéjt Gminy Cegléw postanowieniem
1ZP.6220.8/2014-15 z dnia 4.05.2015 r. dopuscit Stowarzyszenie Ekologiczne Swiatowid do
udziatlu na prawach strony w postepowaniu administracyjnym w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na budowie tuczarni
wraz z niezbgdng infrastrukturg przeznaczong do chowu 1980 szt. tucznikéw oraz ujecia wod
podziemnych o maksymalnej wydajnosci 36 m* /godz. zlokalizowanych na dzialce o nr ew.
1021/2 w miejscowosci Mienia, gm. Cegtow.

Dnia 30.06. br. wplynat wniosek Stowarzyszenia Mostek z siedzibg przy
ul. Koscielnej 2, 05-091 Zabki z zgdaniem dopuszczenia na prawach stron w postepowaniach
administracyjnych dotyczacych planowanej budowy 10-ciu obiektéw inwentarskich dla
hodowli brojlera kurzego o obsadzie 60 000 szt. kazdy (facznie 2400 DJP) wraz z niezbedna
infrastruktura na dziatce o nr ew. 1006/3 w miejscowosci Mienia, gm. Cegléw oraz planowanej
budowy tuczarni wraz z niezbedna infrastrukturg przeznaczona do chowu 1980 szt. tucznikéw
oraz ujgcia wod podziemnych o maksymalnej wydajnosci 36 m® /godz. zlokalizowanej na
dzialce o nr ew. 1021/2 w miejscowosci Mienia, gm. Cegléw. Po zapoznaniu sie
z uzupetnionym statutem w dniu 24.07.2015 r. postanowieniem 1ZP. 6220.8/2014-15 Wéijt
Gminy Cegloéw dopuscil Stowarzyszenie Mostek jako strong postepowania.

W trakcie prowadzonej oceny oddziatywania przedsigwziecia na srodowisko Woijt
Gminy Cegléw wystapil o opini¢ do Instytutu Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa
Panstwowego Instytutu Badawczego w Putawach w zakresie wptywu planowanej inwestycji na
srodowisko. Pismem z dnia 14.05.br. znak N-0623-81-2015 IUNG-PIB wydat opini¢ dotyczaca
ilosci wymaganych gruntéw ornych do zagospodarowania nawozu naturalnego powstalego z
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obu hodowli. W odniesieniu do zagospodarowania gnojowicy z obecnie prowadzonej na
odrgbnej dzialce hodowli, jak réwniez planowanej do uruchomienia hodowli 1980 szt.
tucznikow minimalna powierzchnia gruntéw potrzebnych do zagospodarowania wynosi 163,2
ha. Na etapie zlozonego wniosku inwestor o$wiadczyl, iz lgcznie z prowadzong dzierzawa
posiada 80,4 ha pol, co na obecng chwile wystarcza na zagospodarowanie 49,26 %
wytworzonego azotu.

Z uwagi na skal¢ przedsiewziecia, tj. hodowle 1980 szt. tucznikéw inwestor nie jest
zobowiazany do posiadania planow nawozenia. Zgodnie z ustawa z dnia 10 lipca 2007 r.
0 nawozach i nawozeniu (Dz. U. z 2015 r., poz. 625) w tresci art. 18 ust. 1 okreslone jest, iz
podmiot, ktory prowadzi chow lub hodowle drobiu powyzej 40 000 stanowisk lub chow lub
hodowlg $win powyzej 2 000 stanowisk dla §win o wadze ponad 30 ka lub 750 stanowisk
macior posiada plan nawozenia opracowany zgodnie z zasadami dobrej praktyki rolniczej, na
podstawie sktadu chemicznego nawozow oraz potrzeb pokarmowych roslin i zasobnosci gleb,
uwzgledniajac stosowne odpady i srodki wspomagajace uprawe roslin, z wylgczeniem tych
podmiotow, ktore zbywaja w catosci nawozy naturalne. Ponadto zgodnie z ust. 2 przytoczonego
artykutu podmiot ten zobowigzany jest do zagospodarowania co najmniej 70 % gnojowki
i gnojowicy na uzytkach rolnych, ktérych jest posiadaczem i na ktorych prowadzi uprawe
roslin, a pozostale moze zby¢ do bezposredniego rolniczego wykorzystania wylacznie na
podstawie umowy zawartej w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci.

W dniu 4.05.2015 r. zostalo wydane obwieszczenie o mozliwosci wnoszenia uwag do
protokotu z rozprawy administracyjnej otwartej dla spoleczenstwa. Jednoczesnie organ
prowadzacy postepowanie wskazal forme i ostateczny termin przyjmowania uwag i wnioskow.

Po analizie zgromadzonego materiatu ustalono, iz w dokumentacji hydrogeologicznej
z wrzesnia 2014 r. opracowanej przez Pracownie geologiczng GeoxX z siedziba w Olsztynie
okreslono, iz obszar projektowanej inwestycji polozony jest w obrebie Jednolitych Czesci W6d
Podziemnych o nr 53. Zgodnie z podziatem 161 jednolitych czgsci wéd podziemnych Nr 53
dotyczy centralnej czesci Polski i obejmuje srodkowsg czes¢ zlewni Liwcea.

W zwiazku z powstalymi rozbieznosciami Woéjt Gminy Ceglow w dniu 5.03.2015 r.
wezwal inwestora do zlozenia wyjasnien w tej sprawie. W dniu 18.03.2015 r. do Wéjta Gminy
w Ceglowie wplyngto pismo z dnia 12.03.2015 r. pod nazwg ,.Aneks do raportu oddzialywania
na Srodowisko” w tresci, ktérego w zakresie gospodarki wodno-$ciekowej Pan Przemystaw
Szopa podtrzymal stanowisko dotyczace uzytej numeracji. W zlozonym pismie inwestor
wyjasnit, iz JCWPd oznaczona jest numerem 53, a opinia hydrogeologiczna zostala okreslona
przez uprawnionych hydrogeologéw Pana Tomasza Malec i Adama Osko. W swoim pismie
inwestor nadmienit o tym, iz raport nie zostal podwazony przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska oraz Panstwowg Inspekcje Sanitarng.

Nastepnie w dniu 2.04.2015 r., tj. po uplywie terminu przewidzianego na zlozenie
wymaganych wyjasnien zostata skierowana do Urzgdu Gminy w Cegtowie kopia pisma
Pracowni geologicznej GeoxX z dnia 23.03.2015 r. w sprawie uzytej numeracji JCWPd.
W swoim pis$mie autor opinii hydrogeologicznej informuje, iz w opracowaniu z wrzesnia 2014
r. okreslono, iz obszar projektowanej inwestycji potozony jest w obrgbie JCWPd o nr 53 co jest
oczywista omylka pisarska i zamiast ,,8” zostala wstawiona cyfra ,,5”. Jednoczesnie zostato
nadmienione, iz Jednolite Czgsci Wod Podziemnych o nr 83 i 53 leza blisko siebie w zwigzku
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z czym warunki hydrogeologiczne tych obszar6w sa podobne, a w kategoriach oceny ich stanu
ilosciowego i chemicznego obydwa okreslone sg jako ,,dobry”.

W celu wyjasnienia stanu faktycznego organ prowadzacy postgpowanie
administracyjne w sprawie okreslenia srodowiskowych uwarunkowan w dniu 26.05.2015 r.
pismem IZP.6220.8/2014-2015 wystapil do Wydzialu Ksztaltowania Zasobow Wodnych
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie. W dniu 12.06.2015 r. pismem ZKP-
400/123/15 Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Warszawie poinformowal, iz
przedmiotowa inwestycja znajduje si¢ w obrebie JCWPd nr 83 (europejski kod JCWpd:
PLGW230083). Ponadto z informacji otrzymanych od RZGW w Warszawie wiadomo, iz dla
kazdego z wyzej wymienionych JCWPd jest odmienna charakterystyka hydrogeologiczna.

Dokonujgce analizy uzytej numeracji Wéjt Gminy Cegléw odnidst sie do »Monitoringu
stanu chemicznego oraz oceny stanu jednolitych czeéci wéd podziemnych w dorzeczach
w latach 2009-2011”, Etap V, zadanie nr 7 w zatgczniku do Raportu ustalono réznice pomiedzy
JCWPd oznaczonymi nr 83 i 53. W powyzszym opracowaniu zostat opracowany zestaw danych
charakterystycznych dla poszczegodlnych Jednolitych Czgéci Wéd Podziemnych. Powyzsza
charakterystyka zostala przygotowana z uwzglednieniem wplywu dziatalnosci gospodarcze)
ludnosci zawarte w opracowaniu Herbicha i innych (2007) i Planach gospodarowania wodami
w dorzeczach. W oparciu o analiz¢ zgromadzonych zestawien ustalono, iz w zestawieniu
tabelarycznym w kolumnie dotyczgcej oceny zagrozen dla Nr 53 nie stwierdzono zagrozen, jak
rowniez nie stwierdzono istotnych probleméw. Odmienng charakterystyke ustalono dla JCWPd
Nr 83 dla ktdrej w ocenie ryzyka stwierdzono obecnosé zagrozen, a w istotnych problemach
ustalono: niedostateczng sanitacj¢ obszarow wiejskich i rekreacyjnych, nadmierne
rozdysponowanie zasobow, jak réwniez zanieczyszczenia ze zrédet rolniczych.

W zwigzku z powyzszymi ustaleniami zdaniem organu wlasciwego do wydania decyzji
brak jest podstaw do okreslenia srodowiskowych uwarunkowan. Odnoszac si¢ do kwestii uzytej
numeracji nalezy nadmieni¢, iz dla budowy tuczarni na 1980 szt. na dzialce nr ew. 1021/2
w miejscowosci Mienia, gm. Cegléw bylo juz wczesniej prowadzone postgpowanie
administracyjne, ktére z powodu odmowy wydania uzgodnien przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie zakonczylo si¢ wydaniem decyzji odmownej. W tresci
raportu o oddzialywaniu na $rodowisko z czerwca 2014 r. przedsigwziecie polegajace na
budowie tuczarni przeznaczonej do chowu 1980 szt. tucznikéw, zlokalizowanej na dzialce o nr
ew. 1021/2 w miejscowosci Mienia, gm. Ceglow opracowanego przez Pania Monike
Piotrowska reprezentujaca firme Ajdar Sp. z.0.0. Augustowo 6, 086-022 Dobrcz dla JCWPd
zostal wskazany nr 83.

W dniu 15 lipca 2015 r. celem zapoznania si¢ ze zgromadzong dokumentacja do
siedziby organu prowadzacego postgpowanie zglosit sie Pan Marcin Makowski. Pan Makowski
przedstawil  pelnomocnictwo wydane przez Pana Przemystawa Szope do dzialania we
wszystkich sprawach dotyczacych postgpowan administracyjnych zmierzajacych do uzyskania
decyzji zezwalajacych na realizacje inwestycji oraz reprezentowania jej przed organami
administracji publicznej wszystkich instancji, sadami administracyjnymi, Naczelnym Sadem
Administracyjnym w Warszawie oraz pozostalymi organami panstwowymi w tym organami
powolanymi do $cigania przestepstw i wykroczen.

W dniu 3.08.2015 r. do Wojta Gminy Ceglow wptynelo pismo pelnomocnika inwestora
pod nazwa ,,Pismo procesowe zawierajace stanowisko wnioskodawcy”. W swoim pismie Pan
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Makowski poparl wniosek inwestora o niezwloczne wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia oraz przedstawil swoje stanowisko w
przedmiocie kwestii proceduralnych zwigzanych 2z przystepowaniem organizacji
ekologicznych do postgpowania administracyjnego oraz zapewnienia stronom mozliwosci
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw i materiatdow oraz zgloszonych zadan, Wojt
Gminy Cegléw w odniesieniu do uznania za strong¢ postepowania Stowarzyszenie Mostek
z siedzibg w Zabkach rozpoznajac wniosek organizacji uwzglednit stan prawny obowiazujacy
na dzien wszczgcia postgpowania, tj. dzien 3.12.2014 r., poprzedzajgcy zmiang art. 44 ust. 1
ustawy ,,0.0.8.”. Zgodnie z dotychczasowym brzmieniem art. 44 ust. 1 ustawy ,,0.0.8.”
dopuszczenie do postgpowania na prawach strony przystugiwalo organizacjom ekologicznym,
ktére powolujac si¢ na swoje cele statutowe, zglosza che¢ uczestniczenia w okreslonym
postepowaniu wymagajacym udziatu spoleczenstwa. Po uzupelnieniu przez Stowarzyszenie
Mostek ujednoliconego tekstu statutu, organ prowadzgcy postepowanie uznal, iz kryteria
wymagane do pozytywnego rozpoznania wniosku zostaly spelnione. Z uwagi na fakt, iz
wniosek organizacji ekologicznej wplynat w trakcie prowadzonego postepowania
administracyjnego, nie za$ na etapie organ prowadzacy postgpowanie wyrazit swoje stanowisko
w formie postanowienia.

Druga kwestia dotyczyla wydawania zawiadomienia w trybie art. 10 § 1 K.p.a. po
zlozeniu wniosku przez organizacj¢ o dopuszezeniu do udziatu w postepowaniu w terminie
poprzedniego zawiadomienia w tym trybie. Zgodnie z art. 10 § 1 Kodeksu postepowania
administracyjnego organy administracji publicznej obowiazane sg zapewni¢ stronom czynny
udzial w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwi¢ im
wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowodéw i materialéw oraz zgloszonych zadan.
W zwigzku ze zgloszonym w dniu 30.06.2015r. zadaniem Stowarzyszenia Mostek siedziba
w Zabkach o dopuszczenie do prowadzonego postgpowania obowigzkiem organu
prowadzgcego postgpowanie bylo przed wydaniem niniejszej decyzji zapewnienie mozliwosci
zapoznania si¢ ze zgromadzona zaréwno wnioskodawcy, jak rowniez Stowarzyszeniu
Ekologicznemu ,,Swiatowid”. Podobne stanowisko w tej sprawie zostalo wyrazone w wyroku
Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 20.01.2005 r. sygn. akt OSK
1755/04.

Zgodnie z art. 80 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2013 r., poz. 1235 z pbézn. zm.) w przypadku
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko, wlasciwy organ wydaje
decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach, biorgc pod uwage:

1. Wyniki uzgodnien i opinii, o ktérych mowa w art. 77 ust. 1
2. Ustalen zawartych w raporcie o oddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko;
3. Wyniki postepowania z udziatem spoleczenstwa.

Z uwagi na istniejgce uchybienia merytoryczne dotyczgce uzycia blednej numeraciji
Jednolitych Czesci Wod Podziemnych Woéjt Gminy Cegléw zmuszony byl wydaé decyzje
odmowng.

W trakcie prowadzonego postepowania organ prowadzacy postgpowanie informowat
0 poszczegolnych etapach prowadzonego postgpowania w sposdb zwyczajowo przyjety, tj.
poprzez obwieszczenia zamieszczane na stronie www.bip.ceglow.pl w zakladce Srodowisko,
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na tablicy informacyjnej Urzedu Gminy w Ceglowie, tablicy soleckiej we wsi Mienia oraz w
miejscu planowanej inwestycji.

Przed wydaniem decyzji organ wlasciwy do wydania decyzji zgodnie z art. 36 § 2
Kodeksu postgpowania administracyjnego zawiadamial o przyczynach wydtuzania
planowanego terminu zalatwienia sprawy. Ponadto zgodnie z art. 10 K.p.a. zapewnil stronom
postgpowania mozliwos¢ zapoznania sig ze zgromadzona dokumentacja.

Po analizie zgromadzonej dokumentacji oraz obowigzujacego stanu prawnego Woijt
Gminy Ceglow postanowil, jak w sentencji decyzji.

Pouczenie:

T —

Stronie niezadowolonej z tresci niniejszego. ‘rozstrzygniecia shuzy odwolanie do
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Siedlcac ‘_ia,amlfnm posrednictwem, w terminie
14 dni od daty jej otrzymania. f/ \ e 1

Otrzymuja:

w

1. Pan Marcin Markowski — pelnomocnik In\gé‘s’tora, ul. Grodkowska 3/505, 01-461
Warszawa

2. Stowarzyszenie Ekologiczne ,,Swiatowid”, ul. Szpitalna 5 lok. 5, 00-031 Warszawa

3. Stowarzyszenie Mostek, ul. Koscielna 2, 05-091 Zabki

4. ala

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, Wydziat Spraw Terenowych w Siedlcach
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Minsku Mazowieckim

Sprawg prowadzi:
Monika Czyzewska

Tel. 25 759-59-32
m.czvzewska@ceglow.pl
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